9. szamu melléklet a 92/2011. (X1 30.) NFM rendelethez

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

1. Az ajanlatkéré neve és cime:
Fejér Megyei Onkorményzat (8000 Székesfehérvar, Szent Istvan tér 9)

2. A kozbeszerzés tirgya és mennyisége:

Targya:
»Sukord teleptilésen kerékparut kialakitisa”

Mennyiség:
EU tamogatott projekt keretében Kerékparit kialakitisa a 81. sz. f6ut mentén, Sukord
telepiilésen. A tervezett nyomvonal a Sukoré bel- és kiilteriiletét érinti, 3,416 m hosszan.

3. A valasztott eljaras fajtaja:

A kozbeszerzésekrl sz616 2011. évi CVIIL torvény (a tovébbiakban: ,, Kbt.”) Harmadik Rész
122. § (7) bekezdés a) pontja alapjan hirdetmény kozzététele nélkiili targyaldsos
kozbeszerzési eljaras.

4.* Hirdetmény nélkiili tirgyaliasos eljaras esetén az eljards alkalmazisit megalapoz6
koriilmények ismertetése:

A Kbt. Harmadik Rész 122. § (7) bekezdés a) pontja alapjan ajanlatkérd hirdetmény
kozzététele nélkiili targyalasos eljarast alkalmazhat, ha ,, az drubeszerzés vagy szolgdltatds
becsiilt értéke nem éri el a huszonét millio forintot vagy az épitési beruhdzds becsiilt értéke
nem éri el a szazotvenmillio forintot”.

5.* Hivatkozds az elézetes Osszesitett tajékoztatora, illetdleg az idészakos elézetes
tajékoztatora és kozzétételének napja:

6. Hivatkozas az eljarist megindité, illetéleg meghirdeté hirdetményre (felhivisra) és
kozzétételének/megkiildésének napja:
Ajanlattételi felhivas megkiildése: 2015. jhlius 24.

7. a) Eredményes volt-e az eljaras:
Igen.

b)* Eredménytelen eljaras esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. § (1)
bekezdés d) pontja szerinti eredménytelenségi esetben a kozbeszerzésre tervezett anyagi
fedezet Osszege, és annak megadasa, hogy az mikor és milyen okbol keriilt elvonasra,
atcsoportositasra:



¢)* Az eredménytelen eljarast kovetoen indul-e 0j eljaras:

8. A benytjtott ajanlatok szima (részajanlat-tételi lehet6ség esetén részenként):
Kett6 (2) darab.

9. a) Az érvényes ajinlatot tevok neve, cime, alkalmassiguk indokoldsa és ajanlatuknak
az értékelési szempont — az Gsszességében legelonydsebb ajinlat kivilasztisa esetén
annak részszempontjai — szerinti tartalmi eleme, illetéleg elemei (részajanlat-tételi
lehetdség esetén részenként):
- Utéppark Utépitd és Mélyépitd Kft. (8000 Székesfehérvar, Sostoi utca 7.)
Netto (v€gsO) ajanlati ar: 149.897.785 Ft
Ajanlattevd megfelel az ajanlattételi felhivasban és dokumentacioban foglalt alkalmassagi
és érvényességi feltételeknek.
- Puhi-Tamok Ut- és Hidépits Kft. (2461 Tarnok, Fehérvari ut 34))
Netto (végsd) ajanlati ar: 159.322.810 Ft
Ajanlattevé megfelel az ajanlattételi fethivasban és dokumentacidban foglalt alkalmasségi
és érvényességi feltételeknek.

b)** Az a) pont szerinti ajinlatok értékelése a kovetkezé tablazatba foglalva
(részajanlat-tételi lehetiség esetén részenként):

Ajanlattevo: Nettd végsd ajanlati ar:

Utéppark Utépitd és Mélyépitd Kft.

149.897. t
(8000 Székesfehérvar, Sostoi utca 7.) 78S F

Puhi-Térnok Ut- és Hidépitd Kft.

9.322.810 Ft
(2461 Tarnok, Fehérvari ut 34.) 159.322.810 F

c)** Az 0Osszességében legelonyosebb ajinlat kivalasztisa esetén az értékelés sorin
adhato pontszam alsé és felsé hataranak megaddsa:

d)** Az osszességében legel6nydsebb ajinlat kivdlasztisa esetén annak a modszernek
(moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az ajinlatok
részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sorian a ponthatarok kozotti
pontszamot:

10. Az érvénytelen ajinlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

11. a) Eredményes eljiris esetén a nyertes ajinlattevé neve, cime, az ellenszolgiltatas
Osszege és ajanlata kivalasztiasanak indokai:

Utéppark Utépits és Mélyépits Kft. (8000 Székesfehérvar, Séstoi utca 7.)

Netto (végsd) ajanlati ar: 149.897.785 Ft




Kivalasztisanak indoka: Ajanlattevd ajanlata, hidnypotldsa és végsé ajanlata érvényes,
maradéktalanul megfelel az ajanlattételi felhivasban és dokumentaciéban foglalt feltételeknek,
valamint a Kbt. vonatkozd eldirasainak, és ajanlattevd adta a legalacsonyabb &sszegli
ellenszolgaltatast tartalmazo6 ajanlatot.

b)* A nyertes ajidnlatot koveté legkedvezGbb ajinlatot tevé neve, cime, az
ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztdsanak indokai:

12.* A kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajinlattevé
alvallalkozét kivan igénybe venni:

a) A nyertes ajanlattevé ajanlataban:
Forgalomtechnika, szegélyépités, alépitményi munkak, térké épités, vizépités

b) * A nyertes ajinlatot koveté legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

13.% A 12. pont szerinti rész(ek) tekintetében igénybe venni kivint alvallalkozé(k),
valamint a kozbeszerzésnek az a szizalékos aranya, amelynek teljesitésében a megjelolt
alvillalkozdk kozre fognak miikodni:

a) A nyertes ajanlattevé ajanlatiban:
Kozbeszerzés értékének 10%-at meg nem haladé mértékben.

b) * A nyertes ajinlatot koveté legkedvezibb ajanlatot tevé ajanlatiban:

14. * Az alkalmassdg igazoldsiban részt vevd szervezetek, és azon alkalmassagi
kovetelmények megjelolése, amelyek igazolisa érdekében az ajinlattevé ezen szervezet
eréforrasaira (is) timaszkodik:

a) A nyertes ajanlattevé ajanlatiban:

b) * A nyertes ajdnlatot kiveté legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlatiban:

15. a) A szerzédéskotési tilalmi idészak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezdénapja:
2015. szeptember 8.

b) A szerzddéskotési tilalmi idészak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utolsé napja:
2015. szeptember 17.



16. Az Osszegezés elkészitésének idépontja:
2015. szeptember 7.

17. Az 6sszegezés megkiildésének idépontja:
2015. szeptember 7.

18.% Az Osszegezés modositisanak indoka:

19.% Az Gsszegezés médositisinak idépontja:

20. *A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja:

21. * Az Osszegezés javitasanak indoka:

22. * Az sszegezés javitasanak idépontja:

23. * A javitott osszegezés megkiildésének idopontja:

24.* Egyéb informaciok:

A *-gal megjel6lt pontokat csak akkor kell kitlteni, ha az abban foglalt eset fennall.
A **-gal megjeldlt pontokat csak akkor kell kitolteni, ha az ajénlatkéré az Gsszességében
legel6nydsebb ajanlat elbiralasi szempontot alkalmazta.



