14. melléklet a 44/2015, (XI. 2.) MvM rendelethez

KOZBESZERZESI ADATBAZIS

1. szakasz: AJanIatkero o

1.1) Név és cimek1 (jeldlje meg az eljdrdsért felelds dsszes ajaniatkérot)

Hivatalos név: Fejér Megyei Onkormanyzat

Postai cim: 8000 Siékesfehérvér, Szent Istvan tér 9.

Véros: Székesfehérvar " Postai irényitészam: 8000

IL szakasz: Targy

?II.1) Meghatarezas T/

E‘“II.:I...IA.) A kézbészerzé‘;ig;gya‘:‘ .
A KEHOP-1.2.0-15-2016-00018 azonosité szamu, ,Megyei Klimastratégia és Megyei Eghajlatvaltozasi
§Platform létrehozasa Fejér Megyében” cimii projekt keretében moédszertani fejlesztési és
' szemléletformalasi feladatok ellatasa

IL.2) A 'I'dizbeszerzés mennylsege D
I1.2.1) A kbzbeszerzés mennyisége:
-1 db Megyei Eghajlatvaltozasi Platform létrehozasa
- 1 db megyei klimastratégia elkészitése
- 2 db konferencia (rendezvényszervezés és nyomtatott anyagok biztositasa)
- 3 db workshop (rendezvényszervezés és nyomtatott anyagok biztositasa)
- 4 db figyelemfelkelts akcié (rendezvényszervezés és nyomtatott anyagok biztositasa)
-1 db megyei klimastratégia elfogadtatasa
A részletes miiszaki leirdst, a feladatok részletes meghatarozasat a kizbeszerzési dokumentacio tartalmazza.

1V. szakasz: Eljaras

1V.1) Meghatarozas

IV11)A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljéréé keriilt alkalmazésra:
Kbt. Harmadik Rész

Kbt. 115. § (1)-(4) szerint, nyilt eljaras szabalyai alapjan
;"I'V.1.'3) H|rdetmeny nélkiili térgyalésos eljéfés esetén az eljaras alkalmazasat meQaIapozB korulmenyek
;ismertetése: Nem relevans.

IV.2) Adminisztrativ informaciék

1V.2.1) Az adott eljarasra vonatkozé ktizzéte’tel2

:A hirdetmény széma a Hivatalos Lapban:1 [N YSILLLIICILII?
EA hirdetmény szama a Kozbeszerzési Ertesft(‘iben:1 [N VO] (KE-szémy/Evszdm)

megkiildésének, illetdleg a Kbzbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:2
12016. 12. 02.




IV23) Az elbzetes plaq  konzultaciok eredmenyenek ismertetése érdekében tett intézkedések.

ismert(-_\tése:2 Nem relevans.

V. szakasz: Az eljaras eredmém,ua1

A szerz6dés szama: [1] Rész széma' [1] Elnevezés: Vallalkozési szerzdés keretében ,A KEHOP-1.2.0-15-2016-
00018 azonosité szamd, ,Megyei Klimastratégia és Megyei EghaJIatvaItozaS| Platform létrehozasa Fejér Megyében” cim(i
projekt keretében mddszertani fejlesztési és szemléletforméalasi feladatok ellétdsa”

Az eI]aras eredmenyes volt o lgg onem

:V 1 Eredménytelen eI]arassaI kapcsolatos |nformacm2 Nem relevéns.

V.1 1) A befejezetlen eI]aras oka

o0 A kdzbheszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

0 A szerz6dés megkétését megtagadtdk

'V 1. 2) A befejezetlen eIJarast kovetoen indul-e uj eljérés; o igen o nerﬁ e .

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok

AJanIattevok neve és cime alkalmassaguk indokolasa és aJanIatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(;)

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok2

Az ervenytelen ajanlatot tevék neve, cime és az ervenytelenseg indoka:

V.2 Az eljaras eredmenyc-:-2
V.2.1) Ajénlatokra vonatkozé informaciok
A beérkezett ajénlatok szama: 2 (kettd)

V.2.2) Az ervenyes a]anlatot tevék

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajénlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve: Magyar Innoviacié és Hatékonysag Nonprofit Kft.

Ajanlattevl cime: 8000 Székesfehérvar, Bregyd kéz 2.

Nettd ajanlati ar (Ft): 13.800.000,- Ft + AFA, azaz Tizenharommillié-nyolcszazezer forint plusz AFA
Szemléletformalasi tapasztalattal rendelkezé személy gyakorlati ideje: 29 hénap

Az Ajanlattevd ajanlata érvényes, megfelel az ajanlattételi felhivas és dokumentaciéban megfogalmazott
felteteleknek, az el6irt alkalmassagi kévetelménynek, az ajanlattételi felhivasban meghatdrozott birélati
szempontok alapjan a legkedvezébbnek minGsiil, Ajdnlattevé a szerz6dés teljesitésére alkalmas és az

Ajénlattevd altal kért ellenszolgéltatds Gsszege nem haladja meg az Ajanlatkérd rendelkezésére all anyagi
fedezet Gsszegét.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése2

(Az aldbbi tablazatban adja meg. A tabldzatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajaniatnak
az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalra pedig az értékelési
: pontszdmnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni,)




Az ajanlattevo neve: Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevé neve:
‘Magyar Innovacio
- és Hatékonysag

' Nonprofit Kft.

Azértékelés 0 A ' Ertékelési | Ertékelési | Ertekele5| Ertekele5| ;Ertékelééi Ertekele5|

részszempontjai (adott  részszempontok | pontszam | pontszam | | pontszam pontszam:pontsza'm gpontszém és

esetben alszempontjai is) | stlyszamai (adott 1és g ges és{tlyszém
‘esetben az stlyszém stilyszam szorzata
| alszempontok szorzata szorzata |

| stlyszamai is)

1. részszempont: 7 10 70
Netté ajaniati &r (Ft) ‘ ;

2. résszempont: 3 10 Ty
Szemléletformalasi
tapasztalattal rendelkezd
személy gyakorlati ideje E
:(hénap)

A édl'y.?;iérf;mal szorzott - 100
értékelési pontszamok '

Osszegei
ajénlattevﬁnként

:Adott esetben a reszszempontokra adott pontszam szoveges ertekelese Nem relevans

V.2. 4) Az a]anlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és felsd hatara2 1és10

V.2.5) Az aJanIatok értékelése soran médszernek (modszereknek) az |smertetese, amellyel az a]anlatkero

megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kdzotti

pante‘.ze’zmot:2

A részszempontok szerinti tartalmi elemek értékelése soran adhaté pontszdm alsé hatéra 1, felsé hatara 10.

Szempont Sulyszam
1. Ajanlati &r (nettd HUF) 7
2. Szemléletformédlasi tapasztalattal rendelkez6é személy gyakorlati ideje

(a 18 hénapot elérd vagy meghaladd gyakorlati id6re ajanlattevé maximum pontot kap) 3

A médszer (mddszerek) ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadja a ponthatarok kézétti pontszamot:
Az 1. részszempont esetében:

A Kdzbeszerzési Hatdsag Utmutatdja az osszessegeben Iegelonyosebb ajénlat kivalasztdsa esetén alkalmazhatd
médszerekrdl és az a]anlatok elbirdlasardl (KE 2012. évi 61. szam; 2012. junius 1.) IILA.1.ba) pontjaban foglaltak
szerinti forditott ardnyositds.

P=[(A!egjobb J" Avizsgéit) X (Pmax'Pmin)}“" Pmin, ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
Pmax: @ pontskala felsé hatara

Pmin: @ pontskala alsé hatdra

“Alegiob: @ legelénydsebb ajénlat tartalmi eleme

Aegrosszabn: @ legeldnytelenebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsqar: @ vizsgalt ajénlat tartalmi eleme




Ha e modszer alkalmazésaval tort pontértékek keletkeznek, akkor azokat az &ltalanos szabdlyoknak megfeleléen két
tizedes jegyre kell kerekiteni.

A legelénybsebb ajanlat tartalmi elemének az 1. részszempont tekintetében a legalacsonyabb ajanlati &r mindsiil.

A 2. részszempont esetében:

v s

Az ajénlatkérd a szerz8dés teljesitésében résztvevs, ajanlattevd altal bemutatott Szemléletforméldsi tapasztalattal
rendelkezd személy gyakorlati idejét értékeli az aldbbiak szerint.

£

A szemléletformalas fogalma alatt ajénlatkérd az aldbbiakat érti: az adott projekt keretében megvaldsuld tevékenység
hatasainak megismertetése és az ahhoz valé alkalmazkodés jelent8ségének széles kérben torténd elismertetése, a
megelizési és alkalmazkodasi lehetdségek megismertetése érdekében végzett tevékenység.

Minden olyan kordbbi szakmai tapasztalat a gyakorlati id6be tartozik, amelynek soran a fenti tevékenységet végzett.

'A gyakorlati id6 meglétét ajanlatkérd az énéletrajz alapjan ellendrzi, a parhuzamos gyakorlati idéket csak egyszer veszi
:figyelembe.

A Kézbeszerzési Hatésagnak ,Az dsszességében legelénydsebb ajanlat kivalasztasa esetén alkalmazhaté mdédszerekrdl
és az ajanlatok elbiréldsardl” sz6l6 Gtmutatéjénak (KE 2012. évi 61. szém; 2012. jinius 1.) TIL.B. 1. pontjaban foglaltak
szerinti pontozds:

18 hdnapot elérd, vagy anndl tébb személeletformalasi tevékenység esetén 10 pont
18 hénapnél kevesebb, de 12 hdnapot elér8 személeletformdlasi tevékenység esetén 5 pont

zoar

12 hénapnél kevesebb, de a 6 hénapot elérd személeletformalasi tevékenység esetén 3 pont
6 hénapnal kevesebb, de a 3 hdnapot elér§ személeletformaldsi tevékenység esetén 1 pont

A legelénydsebb ajanlat tartalmi értéknek a leghosszabb gyakorlati id6 minésiil. A megadott minimalis értéket el nem
- ér6 megajanlas az ajanlat érvénytelenné nyilvanitasat vonja maga utén.

0 e

Ajanlatkérd a 2. értékelési szempontnal egy szakembert vesz figyelembe.

Ha a fenti mddszerek alkalmazaséval tort pontértékek keletkeznek, akkor azokat az altaldnos szabalyoknak megfeleléen
két tizedes jegyre kell kerekiteni.

Az igy kiszémitott pontszémok részszempontonként az irdnyadé sllyszammal megszorzésra, majd @sszeaddsra
keriilnek.

Az igy legtdbb pontot elérd ajénlattevd minsiil a legjobb ar-érték ardnyt megjelenits ajanlatot tevd ajanlattevének,
V26)A nyertes ajénlatt'e"\;iiﬂ Hé\;ﬂe, cime, az ellexﬁuézolg%ltaté's usszege és éjéﬁiata' kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevé neve: Magyar Innovécié és Hatékonysag Nonprofit Kft.

Ajanlattevd cime: 8000 Székesfehérvar, Bregyd kéz 2.

Netté ajanlati ar (Ft): 13.800.000,- Ft + AFA, azaz Tizenharommillié-nyolcszazezer forint plusz AFA
Szemléletformalasi tapasztalattal rendelkezé személy gyakorlati ideje: 29 hénap

Ajanlatkéré az ajanlat biralata soran megallapitotta, hogy az Ajanlattevé megfelel az el6irt
alkalmassagi kévetelménynek, alkalmas a kozbeszerzés targyat képezé szolgaltatas
teljesitésére, vele szemben kizaré ok nem all fenn, az Ajanlattevé altal kért ellenszolgaltatas
6sszege nem haladja meg az Ajanlatkérd rendelkezésére all6 anyagi fedezet 6sszegét. Az ajanlat
megfelel az ajanlattételi felhivasban, a kozbeszerzési dokumentumokban és a Kbt.-ben
meghatarozott feltételeknek.

Az Ajanlattevé nyujtotta be az ajanlattételi felhivisban meghatarozott biralati szempont
(legjobb ar-érték arany) alapjan a legelényésebb ajanlatot.




V27)A nyé&es éjénlét& Kovetd iéékedvezﬁbb ajanlatot tevo hevé, cume, az él'lénszbllgélt'até's osszege és
a]anlata kivalasztasanak indokai: 2 Nem relevans.

V.2.8) Alvallalkozo(k) |genybe vete!e o igen o nem

A nyertes ajénlattevé ajanlataban a kiizbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozét kivan igénybe venni: 2 darab konferencia, 3 darab workshop, 4 darab figyelemfelkelt6 akcié
(rendezvényszervezés és nyomtatott anyagok biztositasa)

‘A nyertes ajanlatot kéveté legkedveztbb ajanlatot tevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek

tehesntesehez az ajanlattevd alvallalkozdt kivén igénybe venni: ¢ Nem relevans.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése: 2 Nem relevans (még nem ismert).

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezv_-tek2

Az erdforrast nyuijto szervezet(ek) és az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlatdban: Nem relevéns.

Az eréforrst nydijté szervezet(ek) és az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
.ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) témaszkodik a nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlatéaban:
;Nem relevans.

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot te\.rfik2
Az érvénytelen ajanlatot tevbk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

1. A MAGYAR ENERGIA CENTRUM Kft. (1223 Budapest, Nagytétényi Ut 190. B. ép. 1. em. 2.) ajanlata a
Kbt. 73. § (1) bekezdés a.) pontia alapjsn érvénytelen tekintettel arra, hogy azt az ajanlattételi hataridé
lejarta utan nydjtottak be.

2. A SCHOKO BAU Kft. (1212 Budapest, Vereczkei utca 13.) ajdnlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés a.) pontja
alapjan érvénytelen tekintettel arra, hogy azt az ajanlattételi hataridé lejérta utan nyujtottak be.

3. Az ANPAST Europroject Szolgaltaté Kft. (1122 Budapest, Maros utca 19-21., VIL. emelet) ajdnlata a
Kbt. 73. § (1) bekezdés e.) pontja alapjan, figvelemmel a Kbt, 73, § (6) bekezdés a.) pontjdra, érvénytelen
tekintettel arra, hogy Ajanlatkérd felkérésére Ajanlattevd ajanlatat az ajénlati kotottség lejartanak eredeti
id6pontjdt kdvetéen nem tartotta fenn.

i VI sza kasz Klegesznto informaciok

%VI 1) Tovabbi informaciok: 2

VI.1.1) A szerzadéskﬁtési moraténum idﬁtartéma S
Kezdete: 2017/01/31 | ejarata: 2017/02/06

VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idépontja: 2017/01/27
"\ii;ifé)"Az ass*zegézés megkm&ésének idéshSntjé: 2017/01/30

VI1.1.4) Az osszegezes moédositasanak mdoka

VI.1. 5) Az osszegezes modositasanak |dopont]a (eeee/hh/nn)

;VI 1. 6) A mddositott 6sszegezés megkuldesenek ldopont]a (eeee/hh/nn)

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak mdoka2




ror

VI.1. 8) Az osszegezes Jawtasanak |dopontja (eeee/hh/nn)

VI.1. 9) A ]awtott osszegezes megkuldesenek |dopont1a (eeee/hh/nn)

VI.1. 10) Tovabbi |nformacnék
1

szukseg szerinti szamban .rsmete;jre meg

adott esetben

dr. Czink Henrietta
Felelts akkredithlt kdzbeszerzési
szaktandcsadd

lnjstromszém:00696

Az Osszegezést ellenjegyzem:

dr. Czink Henrietta
felel@s akkreditalt kézbeszerzési szaktandcsadd

lajstrom szam: 00696




Alulirott Dr. Molndr Krisztidn, mint a Fejér Megyei Kézgyiilés elndke a Fejér Megyei Onkorményzat Ajanlatkérd altal A
KEHOP-1.2.0-15-2016-00018 azonosité szami, »Megyei Klimastratégia és Megyei Eghajlatvaltozasi
Platform létrehozasa Fejér Megyében” cimii projekt keretében médszertani fejlesztési &s
szemléletformalasi feladatok ellatasa” targyban inditott kézbeszerzési eljards soran kelt Déntési Zaradéknak (I11.)
megfelelden elkészitett Osszegezést az Ajanlatkérd Kozbeszerzési Szabdlyzataban rogzitettekre  figyelemmel

alairdsommal latom el:

1D ‘Dr. Molnér Krisztian
=
* A FejérMegyei Kézgy(ilés elndke



