A Fejér Megyei Terlleti Valasztasi Bizottsag

38/2019.(1X.18.) szamu hatarozata

A Fejér Megyei Terlleti Valasztasi Bizottsag L. Z. maganszemély (a tovabbiakban:
Beadvanyoz0) altal benyujtott fellebbezés targyaban — 3 igen és 0 nem szavazattal —
meghozta a kévetkezd

hatarozatot:

A Fejér Megyei Teruleti Valasztasi Bizottsag a fellebbezést érdemi vizsgalat nélkdl
elutasitja.

A hatarozat ellen a meghozatalatél szamitott 3 napon belll az Ugyben érintett
természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkuli szervezet személyesen,
levélben vagy elektronikus dokumentumként a Gyéri Itélétablahoz cimzett birdsagi
felulvizsgalat iranti kérelmet nyujthat be a Fejér Megyei Terlleti Valasztasi
Bizottsagnal (8000  Székesfehérvar, Szent Istvan tér 9.  e-mail:
dr.kovacs.zoltan@fejer.hu).

A birésagi felllvizsgalat iranti kérelmet ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb 2019.
szeptember 21-én 16.00 6raig megérkezzen. A birdsagi eljarasban az ugyvédi
képviselet kotelez6. A jogi szakvizsgaval rendelkez személy — a szakvizsga-
bizonyitvany egyszerl masolatanak csatolasaval — sajat Ugyében ugyvedi képviselet
nélkul is eljarhat. A birésagi felllvizsgalat iranti kérelem elektronikus dokumentumként
valo benyujtasa esetén a kérelem benyujtojanak jogi képvisel6je mindsitett
elektronikus alairasaval latia el a kérelmet. Az elektronikus dokumentumként
benyujtott kérelem mellékleteit oldalhi masolatban elektronikus okirati formaba kell
alakitani.

A birosagi eljaras nem targyi illetékmentes. A felulvizsgalati kérelem benyujtojat targyi
illeték-feljegyzési jog illeti meg.

Indokolas
.
[A fellebbezés tartalmal

(1) Beadvanyozé6 altal panasznak jelolt beadvany 2019. szeptember 17-én 7.30
perckor személyesen kerult benyujtasra a Fejér Megyei Teruleti Valasztasi
Bizottsaghoz (tovabbiakban: TVB) cimezve, a bizottsag székhelyén mikodé Fejér
Megyei Teruleti Valasztasi Irodaban.

(2) A beadvanyt L. Z., G. R. és L. L. kdz6sen nyujtotta be, melyben el6adtak, hogy
panaszt kivannak el6terjeszteni, mert 6ket mint a Lungo Drom jeldlészervezet
képvisel6jeloltjeit Patka Kozség Helyi Valasztasi Bizottsaga ,érvénytelenitette” és
elutasitotta az ajanldiveket. Beadvanyukban hivatkoztak tovabba a ,71-es”
nyomtatvanyon megtett nyilatkozatokra, illetve azok hianyara.

Beadvanyukhoz csatoltak Patka Kozség Helyi Valasztasi Bizottsaga 29/2019.(1X.9)
szamu hatarozatat L. Z. roma nemzetiségi képviseldjelolt nyilvantartasba vételének
elutasitasardl, a postai kézbesitést igazolo tértivevénnyel egyitt.



(3) G. R. és L. L. nyilvantartasba vétele targyaban hozott elutasito tartalmu 30/2019.
(IX.9.) és 31/2019. (1X.9.) szamu helyi valasztasi bizottsagi hatarozatokat a teruleti
valasztasi iroda szerezte be.

Il
[A TVB dontése és jogi indokai]

(4) A TVB elbzetesen abban foglalt allast, hogy a benyujtdk altal panasznak jeldlt
beadvany tartalmat tekintve a beadvanyozok roma nemzetiségi képvisel§jelolti
nyilvantartasba vételét elutasitd hatarozat elleni fellebbezésnek minésulnek.

(5) A TVB elbzetesen abban is allast foglalt, hogy bar a beadvanyozok egy
beadvanyban, kézdsen nyujtottak be fellebbezéslket, azok elbiralasardl kulon-
kulon hatarozatban dont, tekintettel arra, hogy a fellebbezéssel tamadott dontések
a helyi valasztasi bizottsag 6nallo, a képviselbjeldltek nyilvantartasba vételét
egyenkeént elutasité hatarozatok.

(6) A TVB L. Z. fellebbezése tekintetében megallapitotta, hogy a fellebbezés érdemi
vizsgalatra nem alkalmas.

(7) A Ve. 223. § (3) bekezdése alapjan fellebbezést jogszabalysértésre hivatkozassal,
illetve a valasztasi bizottsag mérlegelési jogkdrben hozott hatarozata ellen lehet
benyujtani.

(8) A Ve. 224. § (2) bekezdeése szerint a fellebbezést ugy kell benyujtani, hogy az
legkés6bb a megtamadott hatarozat meghozatalatdl szamitott harmadik napon
megérkezzen a Ve. 224. (1) bekezdés szerinti valasztasi bizottsaghoz.

(9) A Ve. 224. § (3) bekezdése szerint a fellebbezés kotelezd tartalmi elemei az
alabbiak:

- a fellebbezés 223. § (3) bekezdése szerinti jogalapja,

- a kérelem benyujtojanak neve, lakcime (székhelye) és - ha a lakcimétdl
(székhelyétdl) eltér - postai értesitési cime,

- a kérelem benyujtdjanak személyi azonositdja, illetve ha a kualfoldon éls,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik
személyi azonositoval, a személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusa és
szama, vagy jelol6 szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi
nyilvantartasba-vételi szama

(10) A Ve. 231. § (1) bekezdés b) és d) pontja szerint érdemi vizsgalat nélkil kell
elutasitani a fellebbezést, ha
- elkésett
- nem tartalmazza a 224. § (3) bekezdésében foglaltakat.

(11) A TVB megallapitja, hogy a Beadvanyozé fellebbezését a jogorvoslati kérelem
benyujtasra rendelkezésre allé hataridén tal — ami jelen esetben a vonatkozé
hatarozatokban is jelzett 2019. szeptember 12. 16.00 6ra volt - késve nyujtotta
be.

(12) ATVB megallapitja tovabba, hogy a Beadvanyozé nem jeldli meg a beadvanyban

- akonkrétan felllvizsgaland6 dontést ( a helyi valasztasi bizottsag hatarozatat)
pusztan csatolta a beadvanyhoz a HVB 29/2019. (1X.9) szamu hatarozatat,

- aVe. 223. § (3) bekezdése szerinti tételes jogszabalysértésre vald hivatkozast,

- lakcimét,



- személyi azonositojat

(13) Mindezek alapjan a TVB a rendelkezb részben foglaltak szerint dontott. A TVB
megjegyzi, hogy a megallapitott felsorolt 6t hianyossagbadl akar egy is 6nalléan
megalapozza a fellebbezés érdemi vizsgalat nélkulli elutasitasat.

M.
[A hatarozat alapjaul szolgal6 jogszabalyi rendelkezések]

(14) A hatarozat a Ve. 221. § (1) bekezdésén, 223. § (3) bekezdésén, a 224. § (2) és
(3) bekezdéseén és a 231. § (1) bekezdés b) és d) pontjan, a jogorvoslatrol sz6l6
tajékoztatas a Ve. 222. § (1) bekezdésén, a 223. § (1) és (3) bekezdésén, a 224.
§ (1), (2), (3) és (5) bekezdésén, az illetékekrdl szolo tajékoztatas az illetékekrdl
sz016 1990. évi XCIII. torvény 37. § (1) bekezdésén, valamint a 62. § (1) bekezdés
s) pontjan alapul.

Székesfehérvar, 2019. szeptember 18.

Dr. Szab6 Laszl6 s.k.
a Fejér Megyei Teruleti

Valasztasi Bizottsag elnoke



