Fejér Megyei Terlileti Valasztasi Bizottsag

8000 Székesfehérvar, Szent Istvan tér 9.

A Fejér Megyei Terlleti Valasztasi Bizottsag
49/2019.(X.18.) szamu hatarozata

A Fejér Megyei Terlleti Valasztasi Bizottsag O. M. (a tovabbiakban: Beadvanyozo)
altal benyuijtott fellebbezés targyaban — 2 igen és 0 nem szavazattal — meghozta a
kovetkezd

hatarozatot:

A Fejér Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsag a Gardony Helyi Valasztasi
Bizottsag 52/2019. (X.14.) szamu hatarozata elleni fellebbezést érdemi vizsgalat
nélkil elutasitja.

A hatarozat ellen a meghozatalatél szamitott 3 napon belll az Ugyben érintett
természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkuli szervezet személyesen,
levélben vagy elektronikus dokumentumként a Gyéri Itélétablahoz cimzett birdsagi
felulvizsgalat iranti kérelmet nyujthat be a Fejér Megyei Terlleti Valasztasi
Bizottsagnal (8000  Székesfehérvar, Szent Istvan tér 9. e-mail:
dr.kovacs.zoltan@fejer.hu).

A birdésagi eljarasban az Uugyvédi képviselet kotelez6. A jogi szakvizsgaval
rendelkez6 személy — a szakvizsga-bizonyitvany egyszer masolatanak csatolasaval
— sajat lugyében ugyvédi képviselet nélkll is eljarhat. A birdsagi felulvizsgalat iranti
kérelmet ugy kell benyujtani, hogy az legkés6bb 2019. oktober 21-én 16.00 6raig
megérkezzen. A birésagi felllvizsgalat iranti kérelem elektronikus dokumentumként
valé benyujtasa esetén a kérelem benyujtojanak jogi képvisel6je mindsitett
elektronikus alairasaval latia el a kérelmet. Az elektronikus dokumentumként
benyujtott kérelem mellékleteit oldalhi masolatban elektronikus okirati formaba kell
alakitani.

A birosagi eljaras nem targyi illetékmentes. A felulvizsgalati kérelem benyujtojat
targyi illeték-feljegyzési jog illeti meg.

INDOKOLAS
l.

A helyi valasztasi bizottsag dontése

[11 A fellebbezés Gardony 03. szamu egyéni valasztokeruleti képviseld
valasztasanak eredményét tamadja. A TVB tényként fogadja el, hogy a fellebbez6 a
valasztason képvisel6jeldltként indult.



l.
A fellebbezés tartalma

[2] Beadvanyoz6 2019. oktober 15-én 22.12 orakor fellebbezést nyujtott be Gardony
Helyi Valasztasi Bizottsag (tovabbiakban: HVB) Gardony 03. szamu egyéni
valasztokerulet képvisel6 valasztasanak eredmeényét megallapitd 52/2019. (X.14.)
szamu hatarozata, ellen a valasztasi eljarasrol szolé 2013. évi XXXVI. térvény
(tovabbiakban: Ve.) 226. §-ban foglaltak alapjan.

[3] Beadvanyozo fellebbezésében elbadta, hogy a 2019. oktdber 13-an megtartott
helyi dnkormanyzati valasztason ellenfele Cs. A. 258, 6 maga pedig 253 szavazatot
kapott.

[4] El6adta tovabba, hogy az els6 és a masodik hely sorsa mindossze 6t szavazattal
délt el. A Gardonyi 03. szavazokoéri jegyz6konyv alapjan az érvénytelen
szavazolapok szama 25 db.

[5] Allaspontja szerint a szavazatok Ujraszamlalasaval véltozhat az elsé, masodik
hely kozotti kildnbség a javara.

[6] Mindezekre figyelemmel kérte a szavazatok Ujraszamlalasat és az érvénytelennek
nyilvanitott szavazatok felulvizsgalatat.

A teruleti valasztasi bizottsag dontése és jogi indokai

[7] A fellebbezés érdemi vizsgalatra nem alkalmas.

[8] A TVB a fellebbezés elbirdlasa soran az alabbi jogszabalyhelyeket vette
figyelembe:

A Ve. 223. § (3) bekezdése szerint ,Fellebbezést és birdsagi felulvizsgalati kérelmet
lehet benyujtani

a) jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve

b) a valasztasi bizottsag mérlegelési jogkorben hozott hatarozata ellen.”

[9] A Ve. 224. § (3) bekezdése alapjan ,A fellebbezésnek, illetve a birdsagi
felllvizsgalati kérelemnek tartalmaznia kell
a) akérelem 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat (...)”

[10] A Ve. 241. § (2) bekezdése szerint ,A valasztasi bizottsagnak a valasztas
eredményét megallapité dontése ellen

a) a szavazatszamlaloé bizottsag szavazokori eredményt megallapité dontésének
torvénysérté voltara, vagy

b) a szavazokéri eredmények Osszesitésére és a valasztasi eredmény
megallapitasara vonatkoz6 szabalyok megsértésére

hivatkozassal lehet fellebbezést benyujtani.”



[11] A Ve. 231. § (1) bekezdése alapjan ,A fellebbezést és a birdsagi felllvizsgalati
kérelmet érdemi vizsgalat nélkul el kell utasitani, ha

(...)

d) nem tartalmazza a 224. § (3) bekezdésében foglaltakat.”

[12] A fellebbezés a szavazdkari jegyz6kdnyv megjeldlésén és tartalmanak vitatasan
tul nem tartalmaz hivatkozast a helyi valasztasi bizottsag eredménymegallapitd
dontésére. A TVB ettdl fuggetlenll a beadvanyt tartalma alapjan a Gardonyi 03.
szamu egyeni valasztokeruleti valasztas eredménye elleni jogorvoslatnak tekintette
és azt a Ve. fellebbezésre vonatkozé szabalyai alapjan biralta el.

[13] A valasztas eredménye elleni jogorvoslat 6nallé jogorvoslati forma a Ve.-ben, azt
a jogalap és az alkalmazhato jogkovetkezmények is megkulonboztetik a Ve. 221. §-a
szerinti, a kifogas elbiralasa folytdn hozott dontés elleni fellebbezéstél. A két
jogorvoslat eltérd jellegét a Kuria is hangsulyozta a Kvk.I1.37.501/2014/2. szamu
végzésében. Mig az altalanos szabaly szerint fellebbezést jogszabalysértésre
hivatkozassal, vagy a valasztasi bizottsag mérlegelési jogkorben hozott hatarozataval
szemben lehet benyujtani, a Ve. 241. § (2) bekezdése szerint a valasztasi
bizottsagnak a valasztas eredményét megallapitd dontése elleni fellebbezés
esetében kizardlag a szavazatszamlal6 bizottsag szavazékori eredményt megallapitd
dontésének torvénysert6 voltara, vagy a szavazokori eredmények 0sszesitésére és a
valasztasi eredmény megallapitdsara vonatkoz6é szabalyok megsértésére lehet
hivatkozni. A Ve. tehat pontosan meghatarozza azt, hogy a valasztas eredménye
elleni fellebbezés milyen indokok alapjan biralhaté el érdemben.

[14] A TVB megallapitja, hogy a Ve. 241.§ (2) bekezdése alapjan a valasztasi
eredmény elleni jogorvoslat alapvetdé kovetelménye a torvényseértés pontos
megjeldlése. A jogorvoslati kérelemben konkrét tényallitashoz kotédé konkrét
jogsértést kell megjeldlni, hogy a Ve. 241.§ (2) bekezdésének megsértésére
vonatkozo allitasat mire alapozza. Az allitott jogsértésnek okozati 6sszefiggésben
kell lennie a szavazatok érvényességével/érvénytelenségével.

[15] A Kuria Kvk.l1.37.500/2014/6. szamu dontésében az eredmény elleni
jogorvoslatokkal dsszefliggésben megallapitotta, hogy: ,a valasztasi eredmény elleni
jogorvoslat annyiban is specialis az egyéb valasztasi jogorvoslathoz képest, hogy a
torvénysértés pontos megjeldlése mellett annak bizonyitékait is olyan fokon kell
megjeldlni, illetve hivatkozni, amely legalabb a valoszinisités szintjén alatamasztja
az eredmény megallapitasa soran bekdvetkezett jogsértéseket.”

[16] A TVB rdgziti, hogy a fellebbezd semmilyen formaban nem hivatkozik sem az
adott valasztokeruletekben mikodd egyes szavazatszamlald bizottsagok szavazokori
eredményt megallapitd dontésének torvénysérté voltara, sem arra, hogy a
szavazokori eredmények Osszesitésére és a valasztasi eredmény megallapitasara
vonatkoz6 szabalyok megsértésre keriltek volna. A fellebbezés semmilyen konkrét
allitast nem fogalmaz meg annak kapcsan, hogy pontosan milyen jogsértések
merultek fel az eredmény megallapitasa soran. Beadvanyozé a lebélyegzett
érvénytelen szavazolapok szamat sérelmezi, de nem szolgaltat bizonyitékot arra
vonatkozdan, hogy ezen szavazélapok valéjaban érvényesek lennének.



[17] Onmagaban az a tény, hogy kicsi, 5 szavazat a kilénbség a két legtdbb
szavazatot elért jelolt kozott, valamint a 25 db érvénytelen szavazolap volt
onmagaban nem alapozza meg a szavazatok uUjraszamolasat, az érvénytelen
szavazatok atvizsgalasat. (Kvk. 11.37.500/2014/6)

[18] Mindezekre tekintettel a TVB megallapitja, hogy a fellebbezés nem tartalmazza
annak a Ve. 241. § (2) bekezdése szerinti jogalapjat, amelyek miatt azt a Ve. 231. §
(1) bekezdés d) pontja alapjan érdemi vizsgalat nélkul elutasitotta.

IV.
A hatarozat alapjaul szolgal6 jogszabalyi rendelkezések

[19] A hatarozat a Ve. 221. §, a 223. § (3) bekezdésén, a 224. § (3) bekezdésén, a
231. § (1) bekezdés d) pontjan, a 241. § (2) bekezdésén, a jogorvoslati lehet6ségrdl
sz0l6 tajékoztatdas pedig a Ve. 222. § (1) bekezdésén, a 223. § (1) és (3)
bekezdésén, a 224. § (1), (2), (3) és (5) bekezdésén, az illetékekrél sz6lo
tajékoztatas az illetékekrdl szold 1990. évi XCIIl. torvény 37. § (1) bekezdésén,
valamint a 62. § (1) bekezdés s) pontjan alapul.

Székesfehérvar, 2019. oktéber 18.

Dr. Szab6 Laszl6 s.k.
a Fejér Megyei Teruleti

Valasztasi Bizottsag elnoke



